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di Antonio Patuelli

O rache ¢ stato appro-
vato in via definitiva

il Decretolegge peril

salvataggio delle due

banche venete, é stata

voltata definitivamente

paginarispetto auna

lunga fase di significative

crisibancarie affrontate

con le problematiche

nuove normative e

competenze che sono in

sperimentazione dalla

nascita dell'Unione

Bancaria Furopea avve-

nutaquasi tre anni fa, nel

novembre 2014.

Con la soluzione delle

crisibancarie, I'Ttalia puo

volgersiall’avvenire con

maggiore ottimismo,

recuperando un climadi

fiducia che & presuppo-

sto per pill consistenti

investimenti per una pit1

solidaripresa.
anuovalegge disalvataggio del-

L lebanche venete éstatadiscussa
come se gli oneri ad essa conse-

guenti fossero di esclusiva compe-

tenza della RepubblicaItaliana, men-

tre cosinone.

Infatti, all’articolo 6, il Decreto ora
convertito in legge stabilisce misure
dirimborso perititolaridiobbligazio-
nisubordinate delle due banche vene-
te a carico del “Fondo di Solidarieta”
previsto dalla Legge del 2015 per i su-
bordinatisti delle quattro banche allo-
ra andate in risoluzione. L’articolo 6
specifica che il “Fondo di Solidarietad”
nondetermina«nuoviomaggiorione-
riperlafinanzapubblica» perchéeali-
mentato dal Fondo Interbancario di
Tutela dei Depositi.

Ma il Fondo Interbancario di Tutela
deiDepositinoneil “pozzodiSan Patri-
zi0” dotato di infinite miracoloserisor-
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INTERVENTO. Banche eregole

BANCHE

E REGOLE

L'emergenza
é finita,
orarivedere
le norme

se,bensiunfondoalimentatodalle ban-
che concorrenti a quelle in crisi che lo
sostengono in questi casi forzosamen-
te,inapplicazionedinormative del 2015
edel2o17chehannoforzatolastessana-
tura di fondo di garanzia per i deposi-
tanti previsto dalle direttive europee e
dairecepimenti di esse in Italia.

Infatti, dopo gli oltre nove miliardi
che le banche italiane hanno dovuto
spendere nel 2015 e nel 2016 per i vari
fondi europei ed italiani per salvataggi
bancari ed accantonamenti preventivi,
in questo 2017 crescono ancora le in-
gentissime voci di spesa a carico delle
banchenonin crisiche appesantiscono
iloro conti economici. Le nuove dispo-
sizionia favore dei subordinatisti delle
due banche venete aumentano, infatti,
glioneria carico delle altre banche, so-
cieta per azioni e banche popolari, nes-
suna esclusa. Si tratta di oneri che deb-
bono essere considerati straordinari,
non ripetibili ulteriormente, frutti di
emergenze in via di superamento.

Queste norme sono state emanate
anche come conseguenze delle sorpre-
se permalversazionisu cuila Magistra-
tura e la Commissione parlamentare
d’inchiesta faranno certo luce. Ma non
sitratta dinormaperfette, come haben
rilevatoproprioil presidentedel Fondo
Interbancario di Tutela dei Depositi,
Salvatore Maccarone (Il Sole del 20 lu-
glio) che ha rilevato le anomalie giuri-
diche per queste normative di emer-
genza rispetto alle regole dei fondi di
garanzie per i depositanti.

Insomma, occorre presto fare un bi-
lancio della reale sperimentazione di
questi provvedimenti di emergenza
per valutare se essi hanno affrontato
solamente casidimalversazionea cari-
codistratisocialibisognosiemeritevo-
li, o se vi sono anche spazi giuridici per
rimborsi di particolare rilevanza, che
nonhannoledimensionidellasocialita,
magari rivolti addirittura anche a re-
sponsabili e corresponsabili (e loro
congiunti di primo grado) delle infor-

mazionicarentie distorte nella vendita
deititolisubordinati. Nonsono emerse
smentite o rettifiche all’articolo di
Marco Ferrando sul Sole del 15 luglio.

Vie quindi da domandare se chi sara
condannato in via definitiva dai com-
petenti organi della Magistratura per
responsabilita in crisi bancarie potra
essere anche titolare del diritto di rim-
borso deititoli subordinati delle mede-
sime banche. Sarebbe un paradosso.

Un altro elemento giuridico che ri-
schiadiprodurrerisultati paradossali
e quello contenuto gianellaLegge del
2015 ed ora riportato nell’articolo 6
delnuovo provvedimento che stabili-
sce che hanno diritto al rimborso for-
fettario del “Fondo di Solidarietd” a
caricodel Fondo Interbancariodi Tu-
tela dei Depositi coloro che hanno un
patrimonio mobiliare di valore infe-
riore a 1oomila euro o che hanno un
redditolordoaifinilrpefnel 2015infe-
riore a 3smila euro.

Orbene, cid che harilevato Ferrando
é che vi sarebbero maxi rimborsi a ob-
bligazionistisubordinati, dipendereb-
bepropriodaquellanormadel2o15che
invecediassommareidue requisiti, ne
richiede solouno, favorendomaxirim-
borsiafavore anche di presunti evaso-
ri o elusori fiscali.

Un clima pitt sereno in Italia, dopo il
superamento delle crisi bancarie, do-
vra valutare criticamente anche questi
discutibiliaspetti dinormative d’emer-
genzachenondovranno essere comun-
que mai piti adottate.

Antonio Patuelli
é Presidente dell’Associazione Bancaria Italiana
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